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Na podstawie art. 28, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4 i art. 36 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. -
prawo budowlane (Dz. U. 2006 Nr 156 poz. 1118 z pézn. zm.) i art. 104 ustawy z dnia 14
czerweca 1960r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000r. Nr 98 poz.
1071 z pdzn. zm.) oraz w zwiazku z art. 25 ust. 2, art. 34 ust. 112 ustawy z dnia 7 wrzesnia

2007 r. - o przygotowaniu finalowego turnieju Mistrzostw Europy w Pilce Noznej UEFA
EURO 2012 (Dz.U. nr 173 poz. 1219),

po rozpatrzeniu: wniosku inwestora z dnia 10.07.2009r. ztozonego do Wojewody
dnia 05.08.2009r.

zatwierdzam projekt budowlany i udzielam pozwolenia na budowe:

Rozbudowa (modernizacja) portu lotniczego (lotniska) Modlin na terenie dzialek nr 1/48 1
1/49 z obrebu 0001 1-01, jednostka ewidencyjna Miasta Nowy Dwér Mazowiecki przy ul.
Gen. Wiktora Thommee 1a, 05-102 Nowy Dwér Mazowiecki - obiekt budowlany kategorii
XXII i XXVI w ponizszym zakresie:

—  pudynku terminalu z instalacjami sanitarnymi i instalacjami elektrycznymi
teletechnicznymi
— budynku nr 11 dla potrzeb lotniskowej strazy pozarnej
— budynku nr 2 (dom startowy) dla potrzeb sluzb granicznych i celnych
— budynku nr 12 dla potrzeb slizb utrzymania plyty z instalacjami
sanitarnymi
— budynku nr 4 (budynek nr techniczny dla potrzeb stuzby ochrony lotniska)
— budynku nr 1 dla potrzeb dyrekeji portu i centrum lacznosci
— budynku nr 19 — magazyn §rodkéw chemicznych
— sieé¢ kanalizacji sanitarnej od granicy lotniska do przepompowni PS1
— sie¢ wody gospodarczej w rejonie hangarow
— sie¢ wody ppoz w rejonie hangaréw
— sie¢ wody gospodarczej i ppoZ. w rejonie terminala
— remontu drogi kolowania i drogi startowej
— sieé (linie kablowe) wewnetrzne SN, NN
inwestor: Mazowiecki Port Lotniczy Warszawa — Modlin Sp. z o0.0.
ul. Gen. Thommee 1A, 05-102 Nowy Dwér Mazowiecki - reprezentowany przez
zarzad w osobach Marcina Kierwinskigo i Piotra Okienczyc
autorzy projektu:
— mgr inz. arch. Stanistaw Targowski uprawnienia budowlane nr St- 558/73, czlonek Maz.
' Okregowej Izby Architektow — projekt zagospodarowania terenu,
— 'mgr inz. arch. Barbara Targowska uprawnienia budowlane nr St-184/75, cztonek Maz.
Okregowej Izby Architektow — projekt zagospodarowania terenu,
— mgr inz. arch. Jarostaw Wojtach uprawnienia budowlane Nr B1/22/97 do projektowania
'w specjalnosci architektonicznej bez ograniczen, Czlonek Maz. Okregowej Izby
Architektéw — projekt zagospodarowania terenu,




mgr Bronistaw Zienkiewicz uprawnienia budowlane Nr 81/73 do projektowania w
specjalnosei drogi, Czlonek Maz. Okregowej Izby Inz. Bud.- remontu drogi kotowania i
drogi startowe;j

mgr inz. arch. Stefan M. Kurylowicz uprawnienia architektoniczne nr St-332/80 w
specjalnosci architektonicznej, Cztonek Maz. Okregowej Izby Architektéw — projekt
budynku dla potrzeb stuzby ochrony lotniska, budynek nr 2 (dom startowy) dla potrzeb
stuzb granicznych i celnych, budynek nr 19 — magazyn §rodkow chemicznych, budynek
nr 12 dla potrzeb stuzb utrzymania ptyty, budynek nr 1 dla potrzeb dyrekcji portu 1
centrum 1acznosci, budynek nr 11 dla potrzeb lotniskowej strazy pozarnej, budynku
terminalu

inz. Bogdan Sorys uprawnienia budowlane nr 111/78 w specjalnosci konstrukcyjno-
inzynieryjnej w zakresie drog i lotniskowych drég startowych oraz manipulacyjnych,
czlonek Maz. Okr. Izby Inz. Bud. - drogi

inz. Wanda Smolinska uprawnienia budowlane nr UAN/VII/8386/58/85 w specjalnosci
instalacyjno- inzynieryjnej w zakresie instalacji elektrycznych, cztonek Maz. Okr. Izby
Inz. Bud.- instalacje elektryczne i teletechniczne budynku nr 12 dla potrzeb stuzb
utrzymania plyty, instalacje elektryczne i teletechniczne budynku nr 11 dla potrzeb
lotniskowej strazy pozarnej, instalacje elektryczne i teletechniczne budynku terminalu,
mgr inz. Lech R. Janowski uprawnienia budowlane nr St-261/80 w specjalnosci
instalacyjno- inzynieryjnej w zakresie instalacji sanitarnych, Maz. Okr. Izby Inz. Bud. —
instalacje sanitarne - budynek nr 12 dla potrzeb stuzb utrzymania plyty, instalacje
sanitarne - budynek nr 11 dla potrzeb lotniskowej strazy pozarnej, instalacje sanitarne —
budynek terminalu,

mgr inz. Anna B. Bogacka uprawnienia budowlane nr WAM/0075/PWOS/04 w
specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji 1 wurzadzen cieplnych,
wentylacyjnych, gazowych, wodociagowych i kanalizacyjnych — War.-Maz. Okr. Izby
Inz. Bud. - instalacje sanitarne - budynek nr 12 dla potrzeb stuzb utrzymania pilyty,
instalacje sanitarne - budynek nr 11 dla potrzeb lotniskowe] strazy pozarnej, instalacje
sanitarne — budynek terminalu,

mgr inz. Dorota Stolarska uprawnienia budowlane nr MAZ/0518/POOS/06 w
specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen cieplnych,
wentylacyjnych, gazowych, wodociagowych i kanalizacyjnych, Maz. Okr. Izby Inz. Bud.
- - instalacje sanitarne - budynek nr 12 dla potrzeb stuzb utrzymania plyty, instalacje
sanitarne - budynek nr 11 dla potrzeb lotniskowej strazy pozarnej, instalacje sanitarne —
budynek terminalu,

mgr inz. Stawomir S. Dziugiel uprawnienia budowlane nr MAZ/0042/PWQOS/04 w
specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji 1 urzadzen -cieplnych,
wentylacyjnych, gazowych, wodociagowych i kanalizacyjnych, Maz. Okr. Izby Inz. Bud.
- instalacje sanitarne - budynek nr 12 dla potrzeb stuzb utrzymania plyty, instalacje
sanitarne - budynek nr 11 dla potrzeb lotniskowej strazy pozarnej, instalacje sanitarne —
budynek terminalu,

mgr inz. Jacek Stanisz uprawnienia budowlane nr UAN-7342-120/93 w specjalnosci
instalacyjno- inzynieryjnej w zakresie sieci sanitarnych z ograniczeniem do
wodociggowych, kanalizacyjnych 1 cieplnych uzbrojenia terenu oraz instalacji
sanitarnych, Czlonek Mal. Okr. Izby Inz. Bud. — sie¢ wody gospodarczej w rejonie
hangaréw, sie¢ kanalizacji sanitarnej od granicy lotniska do przepompowni PS1

mgr inz. Tomasz Dudzin uprawnienia budowlane nr MAZ/0207/PWOS/06 w
specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji 1 wurzadzen cieplnych,
wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych, Maz. Okr. Izby Inz. Bud.
- sie¢ wody gospodarcze] i ppoz. w rejonie terminala, sie¢c wody ppoz w rejonie
hangaréw, sie¢ wewnetrzna SN 1 NN



oraz w zakresie obiektow i urzadzen towarzyszacych obiektom i robotom budowlanym
lotniska cywilnego Modlin (zgodnie z projektem zagospodarowania terenu).

z zachowaniem nastepujacych warunkdéw, zgodnie z trescia art. 36 ust. 1 oraz art. 42 ust. 21 3

ustawy - Prawo budowlane:

1. Szezegdlne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia rob6t budowlanych:

a) Inwestor jest obowiazany zapewni¢ objecie kierownictwa budowy lub okreslonych robot
budowlanych oraz nadzér nad robotami przez osobg posiadajaca uprawnienia budowlane
w odpowiedniej specjalnosci i spelniajaca wymdg art. 12 ust. 7 ustawy Prawo

 budowlane.

b) Zgodnie z art. 42 ust. 4 ustawy Prawo budowlane, przy prowadzeniu rob6t budowlanych,
do kierowania ktérymi jest wymagane przygotowanie zawodowe w specjalnosci technic-
zno - budowlanej innej niz posiada kierownik budowy, inwestor jest zobowigzany
zapewni¢ ustanowienie kierownika robét w danej specjalnosci.

c¢) Obiekty nalezy wyznaczy¢ na gruncie przez uprawnionego geodetg.

d) Roboty nalezy realizowa¢ zgodnie z dokumentacja budowlana, w spos6b zapewniajacy
bezpieczenstwo ludzi i mienia, oraz ochrong srodowiska.

e)  Spelnié warunki zawarte w decyzji Burmistrza Miasta Nowy Dwér Mazowiecki z dnia
12.03.2009r., znak sprawy: Gk.7624-4/05/06/07/08/09 — o $rodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwzigcia — etapy realizacji i eksploatacji.

f) Roboty budowlane wykonywane w miejscach kolizji lub zblizei budowanych obiektow
z podziemnym uzbrojeniem terenu nalezy wykonywa¢ recznie i ze szezeg6lng ostrozno-
$cig pod nadzorem inspektoréw wlasciwych stuzb.

g) Zgodnie z art. 43 ustawy Prawo budowlane, obiekty budowlane wymagajace pozwolema
na budowe podlegaja geodezyjnemu wyznaczeniu w terenie, a po ich wybudowaniu -
geodezyjnej inwentaryzacji powykonawczej, obejmujacej potozenie ich na gruncie, za$
obiekty lub elementy obiektéw budowlanych ulegajace zakryciu, wymagajace
wykonania inwentaryzacji geodezyjnej, podlegaja inwentaryzacji przed ich zakryciem.

h) Przy wykonywaniu robot, zgodnie z art. 10 powotanej wyzej ustawy, nalezy stosowac
wyroby dopuszczone do obrotu i stosowania, wg przepiséw ustawy z dnia 16 kwietnia
2004r. - o wyrobach budowlanych (Dz. Nr 92 poz. 881).

i) = Zgodnie z art. 37 ust. 1 prawa budowlanego, decyzja o pozwoleniu na budowg wygasa,
jezeli budowa nie zostanie rozpoczeta przed uptywem 3 lat od dnia, w ktérym ta stanie
si¢ ostateczna, lub budowa zostanie przerwana na okres dtuzszy niz 3 lata.

2. Rozbiérka istniejacych obiektow budowlanych nie przewidzianych do dalszego
uzytkowania powinna by¢ wykonana przed zakonczeniem prac budowlanych objetych
niniejsza decyzja i przed ztozeniem wniosku o pozwolenie na uzytkowanie.

3. Rozbiérka tymczasowych obiektéw budowlanych powinna by¢ wykonana przed
zakoficzeniem prac budowlanych objetych niniejsza decyzja i przed ztozeniem wniosku
0 pozwolenie na uzytkowanie. -

4,  Szczegbélowe wymagania dotyczace nadzoru na budowie:

Na podstawie art. 19 ust. 1 ustawy - Prawo budowlane, w zwiazku z § 2 ust. 1 pkt 1, pkt
3litaib oraz pkt21 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 19 listopada 2001r.
w sprawie rodzajow obiektéow budowlanych, przy ktérych realizacji jest wymagane
" ustanowienie inspektora nadzoru inwestorskiego (Dz. U. Nr 138 poz. 1554), nakladam
. na inwestora obowigzek ustanowienia inspektoréw nadzoru inwestorskiego nad
wykonawstwem robot w zakresie ustalonym w projekcie budowlanym, zatwierdzonym
niniejsza decyzja, posiadajacych uprawnienia budowlane w odpowiedniej specjalnosei.

5. Przed przystapieniem do uzytkowania inwestor jest zobowiazany uzyska¢ ostateczng
decyzje o pozwoleniu na uzytkowanie.



6. Kierownik budowy jest obowiazany prowadzi¢ dziennik budowy oraz umiesci¢ na
budowie w widocznym miejscu tablicg informacyjna oraz ogtoszenie zawierajace dane
dotyczace bezpieczenstwa pracy i ochrony.

Konieczne jest utworzenie obszaru ograniczonego uzytkowania na terenach, gdzie nie
moga byé¢ dotrzymane standardy przewidziane przepisami prawa, w szczegolnoscei
standardy jako$ci $srodowiska zgodnie z art. 135 ust. 1 i 4 ustawy z dnia 27 kwietnia
2001r. — Prawo ochrony §rodowiska (Dz.U. z 2008r., Nr 25, poz. 150 ze zm.)

Obszar oddzialywania obiektu, o ktérym mowa w art. 28 ust. 2 ustawy - prawo budowlane
obejmuje nieruchomosci:

- dziatki o numerach: 1/48 i 1/49 z obrebu 0001 1-01, jednostka ewidencyjna Miasta Nowy
Dwoér Mazowiecki na ktorych zlokalizowana jest inwestycja ‘

- wszystkie dziatki znajdujace si¢ na obszarze gminy Nowy Dwér Mazowiecki,
Pomiechowek, Zatuski, Zakroczym znajdujace si¢ w granicach proponowanego obszaru
ograniczonego uzytkowania dla terenéw zabudowy mieszkaniowej jedno i wielorodzinnej
oraz zabudowy zagrodowej, terenéw rekreacyjno wypoczynkowych przedstawionego na
zalaczniku graficznym stanowiacym integralng cze$¢ niniejszej decyzji pozwolenia na
budowe.

Zgodnie z art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 7 wrzes$nia 2007 r. - o przygotowaniu finalowego
turnieju Mistrzostw Europy w Pilce Noznej UEFA EURO 2012 (Dz. U. nr 173 poz.
1219) niniejsza decyzja o pozwoleniu na budowe podlega natychmiastowemu
wykonaniu.

Uzasadnienie

Mazowiecki Port Lotniczy Warszawa — Modlin Sp. z o0.0. ul. Gen.Thommee 1A, 05-
102 Nowy Dwér Mazowiecki - reprezentowany przez zarzad w osobach Marcina
Kierwinskigo i Piotra Okienczyc - wystapil do Wojewody Mazowieckiego w dniu
05.08.2009r. z wnioskiem o pozwolenie na budowe przedsigwzigcia - Rozbudowa
(modernizacja) portu lotniczego (lotniska) Modlin na terenie dziatek nr 1/48 i 1/49 z obrgbu
0001 1-01, jednostka ewidencyjna Miasta Nowy Dwor Mazowiecki przy ul. Gen. Wiktora
Thommee la, 05-102 Nowy Dwér Mazowiecki wymienionego w zalaczniku do
rozporzadzenia Rady Ministtow z dnia 12 pazdziernika 2007r. - w sprawie wykazu
przedsiewzie¢ Euro 2012 (Dz.U.07.192.1385).

Inwestor do wniosku dofaczyt dokumenty o ktérych mowa w art. 32 ust. 4 ustawy
prawo budowlane nie zataczajac wniosku o ponowne przeprowadzenie oceny oddziatywania
inwestycji na $rodowisko, o ktérej mowa w art. 88 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w
ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199, poz.
1227).

Wobec tego, ze inwestycja wymieniona jest w zalaczniku do rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 12 pazdziernika 2007r. - w sprawie wykazu przedsigwzig¢ Euro 2012
(Dz.U.07.192.1385) organ rozpatrzy! niniejsza sprawe w trybie art. 25 ust. 2 ustawy z dnia 7

=



wrzesnia 2007 r. - o przygotowaniu finalowego turnieju Mistrzostw Europy w Pilce Noznej

UEFA EURO 2012 (Dz.U. nr 173 poz. 1219).

Na wstepie organ dokonatl sprawdzenia kompletnosci wniosku pod wzgledem formalno-
prawnym. Inwestor do wniosku o pozwolenie na budowg dotaczyt:

1. cztery egzemplarze projektu budowlanego zakresem obejmujace obiekty 1 roboty
budowlane lotniska cywilnego z obiektami i urzadzeniami towarzyszacymi wraz z
opiniami, uzgodnieniami, pozwoleniami i innymi dokumentami wymaganymi przepisami
szczegblnymi oraz zaswiadczeniem, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7, aktualnym na dzien
opracowania projektu,

2. o$wiadczenie, pod rygorem odpowiedzialno$ci karnej, o posiadanym prawie do
dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane;

3. decyzje Wojewody Mazowieckiego z dnia 28.07.2009r. o ustaleniu lokalizacji dla
przedmiotowej inwestycji podlegajaca natychmiastowemu wykonaniu,

4. decyzje Burmistrza Miasta Nowy Dwor Mazowiecki z dnia 12.03.2009r., znak sprawy:
Gk.7624-4/05/06/07/08/09 — o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedsiewzigcia, podlegajaca natychmiastowemu wykonaniu.

Wojewoda Mazowiecki uznal, ze wniosek jest kompletny a zatem spelnia warunki
wymienione w art. 32 ust. 4 ustawy Prawo budowlane.

Nastepnie organ dokonal sprawdzenia wniosku pod wzgledem materialno-prawnym
zgodnie z art. 35 ust. 1 ustawy — Prawo Budowlane tj.:

1. zgodnos$ci projektu budowlanego z ustaleniami wynikajacymi z decyzji Wojewody
Mazowieckiego z dnia 28.07.2009r. o ustaleniu lokalizacji przedsigwzigcia EURO 2012
dla inwestycji Rozbudowa Portu Lotniczego w Modlinie a takze wymaganiami ochrony
srodowiska, w  szczegOlnosci okreslonymi w  decyzji o  $rodowiskowych
uwarunkowaniach, o ktérej mowa w art. 71 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w
ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko;

2. zgodno$ci projektu zagospodarowania terenu z przepisami, w tym techniczno-
‘budowlanymi;

3. kompletnodci projektu budowlanego i posiadanie wymaganych opinii, uzgodnien,
'pozwolei i sprawdzen oraz informacji dotyczacej bezpieczenstwa i ochrony zdrowia, o
ktorej mowa w art. 20 ust. 1 pkt 1b, a takze zaswiadczenia, o ktérym mowa w art. 12 ust.
7p.b.

4. wykonania - w przypadku obowiazku sprawdzenia projektu, o ktorym mowa w art. 20 ust.
2, takze sprawdzenie projektu - przez osobg posiadajaca wymagane uprawnienia
‘budowlane i legitymujaca si¢ aktualnym na dzien opracowania projektu - lub jego
sprawdzenia - zaswiadczeniem, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7

Organ w tym zakresie nie stwierdzil brakow i nieprawidtowosci co oznacza ze inwestor

spelnit wymagania art. 35 ust. 1 i art. 32 ust. 4 ustawy — Prawo Budowlane.

Wobec tego, ze inwestor nie ztozyt do Wojewody Mazowieckiego wniosku o ponowne
przeprowadzenie oceny oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko, Wojewoda
Mazowiecki dokonal na podstawie art. 88 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227) oceny
czy we wniosku o wydanie decyzji o pozwoleniu na budowg zostaty dokonane zmiany w
stosunku do wymagan okreslonych w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach.

Jak wynika z decyzji Burmistrza Miasta Nowy Dwér Mazowiecki z dnia 12.03.2009r.,
znak sprawy: Gk.7624-4/05/06/07/08/09 o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na
realizacje przedmiotowego przedsigwzigcia, w projekcie nalezy uwzgledni¢ warunki
nalozone: postanowieniem Wojewody Mazowieckiego z dnia 14.11.2008r., znak:
WSR.I.DC.EM.6613/ 1/112/05 i okreslone przez Burmistrza Miasta Nowy Dwor

_5.



Mazowiecki. Pod tym tez katem Wojewoda Mazowiecki przeanalizowal czy wszystkie

natozone przez w/w organy warunki realizacji przedsigwzigcia zostaly uwzglednione w

przedtozonym do zatwierdzenia projekcie budowlanym i uznal, Ze zostaly one wzigte pod

uwage w nastepujacy sposob:

1) warunek zastosowania w obiektach lotniska rozwiazan konstrukcyjnych stale
przeszkadzajacych ptakom podczas siadania lub zerowania (bierne odstraszanie ptakow)
— spetlniono w projekcie budowlanym,

2) warunek zaprojektowania budowy watu ziemnego odgradzajacego ,,Fort Kazamaty” od
terenu lotniska wlasciwego i jego zaplecza technicznego (magazynéw paliw 1 smaréw,
hangaréw dla helikopteréw) - w projekcie budowlanym zostal uwzgledniony. Doktadna
lokalizacje watu ziemnego przedstawiono w tomie pn. projekt budowlany drogi.

3) warunek dot. zaprojektowania instalacji systemu radarowego do Sledzenia przelotu
ptakow — spetniono. Doktadna lokalizacja i projekt radaru stanowi odrgbne opracowanie
zalaczone do projektu budowlanego,

4) warunek dot. uzgodnienia projektu ksztaltowania zieleni na terenie lotniska ze specjalista
chiropterologiem 1 omitologiem — w projekcie budowlanym zrealizowany. W czgsci
projektu pn. remont drogi kotowania DK-B w punkcie roboty ziemne i wykonczeniowe
»zaleca si¢ trawe rajgras angielski z endofitami” uzgodnione przez reprezentanta
Towarzystwa Przyrodniczego ,,BOCIAN”. W cze$ci projektu pn. drogi widnieje
uzgodnienie w zakresie ochrony nietoperzy na rysunku przedstawiajacym projekt walu
ziemnego.

5) warunek dot. zapewnienia — zaprojektowania lokalizacji urzadzen radionawigacyjnych,
wytwarzajacych pole elektromagnetyczne, w odlegtosci co najmniej 400 m od ,,Fortu
Kazamaty”, stanowigcych schronienie nietoperzy - spetniono w projekcie budowlanym

6) warunek dostosowania technologii zapewniajacych szczelno$¢ zbiornikéw paliwa oraz
urzadzenia sygnalizujace wyciek paliwa — warunek nie objety przedmiotowym
postgpowaniem gdyz decyzja nie zatwierdza projektu zbiornikow paliwa

7) warunek dot. zaprojektowania urzadzenia DVOR/DME nalezy zachowac¢ w odleglosci do
30,5 m od $rodka platformy z antenami, teren wolny od nowej zabudowy o wysokosci
przekraczajacej 3,0 m n.p.t. - spetniono w projekcie budowlanym

8) warunek dot. zaprojektowania odpowiedniej liczby miejsc parkingowych, dla personelu i
pasazerow z uwzglednieniem parkingu krétko i dlugoterminowego oraz etapowania
mwestycji - w projekcie budowlanym zrealizowany. W czesci projektu pod nazwa drogi
w sposéb czytelny przedstawiono rozwigzania projektowe dot. etapowania budowy drog,
parking6éw oraz placéw przy terminalu.

9) warunek dot. uwzglednienia ogrodzenia terenu w sposédb trwale uniemozliwiajacy jego
penetracj¢ — spetniono warunek. Jak wynika z projektu zagospodarowania terenu — cz. 1-
zgodnie z ustawa z dnia 3 lipca 2002 r. Prawo lotnicze ( Dz.U. Nr 130 poz. 1112) — dziat
I, rozdziat 1, art.2, pkt. 6 — teren czgsci lotniska jest obszarem do ktérego dostep jest
kontrolowany. Oznacza to konieczno$¢ ogrodzenia pola ruchu lotniczego, rejonu
zaplecza hangarowego i technicznego, z wylaczeniem strefy ogélnodostepnej .

Ponadto organ dokonat analizy poréwnawczej rob6t budowlanych okreslonych w tytule
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach tj. modernizacja lotniska Modlin oraz objetych
przedmiotowa inwestycja tj. rozbudowa portu lotniczego w Modlinie. Z dniem 1 stycznia
1999r. ustawodawca dokonujac zmiany w prawie budowlanym zrezygnowat z postugiwania
si¢ pojeciem modernizacja. Modernizacja w obecnym stanie prawnym moze miescié si¢ w
zakresie pojeciowym zaréwno remontu, przebudowy lub rozbudowy. Jednakze zgodnie ze
stanowiskiem Gléwnego Inspektora Nadzoru Budowlanego z dnia 07.01.2005r. znak pisma:
DPR/AM/Inn/022/63/05 ,,majac na uwadze ze brak pojecia modernizacja moze powodowat
waipliwosci w zakresie prawidtowego zakwalifikowania wykonywanych robét budowlanych,
szczegdlnie dot. projektéw realizowanych w ramach Unii Europejskiej (...) dopuszczalne jest



umieszczenie w razie koniecznosci w wydawanych decyzjach o pozwoleniu na budowe,
dotyczqcych przebudowy albo rozbudowy, w nawiasie okreslenia modernizacja”. Jak wynika
z tresci decyzji $rodowiskowej wydanej dla przedsigwzigeia pod nazwa modernizacja
lotniska zakres rob6t stanowi przebudowa i budowa obiektéw budowlanych, a wige
rozbudowa lotniska. A zatem nalezy stwierdzi¢ ze roboty budowlane okreslone pojeciem
modernizacja sa tozsame z zakresem robot budowlanych pn. rozbudowa zgodnym z obecnie
obowiazujacym zapisem ustawy Prawo budowlane.

W zwiazku z powyzszym majac na uwadze interpretacje prawna opracowang przez
GINB nie stwierdzono niezgodnosci -zapiséw decyzji ,.Srodowiskowej” z wnioskiem o
pozwolenie na budowg.

Biorac pod uwage wykazang powyzej zgodnos¢ projektu budowlanego z decyzja o
srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewzigcia organ uznal, ze nie
zachodzi konieczno$é ponownego przeprowadzenia oceny oddziatywania inwestycjl na
srodowisko. W przedmiotowej sprawie nie brano pod uwage zapisu art. 96 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko (Dz. U.
Nr 199, poz. 1227 w zwiazku z uwzglgdnieniem art. 154 ust. 2 tejze ustawy.

W niniejszym postepowaniu organ zapewnit wszystkim  stronom, w obszarze
oddzialywania inwestycji, udziat w prowadzonym postgpowaniu, zgodnie z art. 10 ust. 1, art.
61 § 41 art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. - kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2000r. Nr 98 poz. 1071 z pdzn. zm.). Wojewoda Mazowiecki zawiadomit strony w
drodze obwieszczen na tablicach ogloszen i stronach internetowych w Urzedach Gminy w
Nowym Dworze Mazowieckim, Pomiechowek, Zatuskach i Zakroczmiu biorac pod uwage
mozliwo$¢ zapoznania si¢ stron znajdujacych si¢ w obszarze oddzialywania inwestycji.
Ponadto dokonal obwieszczenia na tablicy ogloszen oraz na stronie internetowej w
Mazowieckim Urzedzie Wojewédzkim oraz w gazetach lokalnych dla przebiegu inwestycji
tj. Tygodniku Nowodworskim i Tygodniku pn. ,Plofiszczak”. W zawiadomieniach wskazano
miejsce i termin do zapoznania si¢ z dokumentacja i sktadania ewentualnych uwag 1
wnioskéw. W zwigzku z zawiadomieniem do organu nie wptyngly zadne whnioski, uwagi 1
zastrzezenia dotyczace sprawy.

Poniewaz inwestor spetnil wymagania art. 32 ust. 4 i art. 35 ust. 1 ustawy — Prawo
budowlane orzeczono jak w sentencji.

Od decyzji przystaguje odwolanie do Gléwnego Inspektora Nadzoru Budowlanego w
Warszawie za moim posrednictwem w terminie 7 dni od dnia jej dorgczenia.
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Pouczenie

1. Inwestor jest obowiazany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczecia robot
budowlanych, na ktére jest wymagane pozwolenie na budowe, wlasciwy organ nadzoru
budowlanego — Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego, ul.
Czeresniowa 98, 02-456 Warszawa - oraz projektanta sprawujacego nadzér nad
zgodnoscia realizacji budowy z projektem co najmniej na 7 dni przed ich rozpoczeciem,
dotaczajac na pismie:

1) o$wiadczenie kierownika budowy (robdt) stwierdzajace sporzadzenie planu
bezpieczenstwa i ochrony zdrowia oraz przyjecie obowiazku kierowania budowa
(robotami budowlanymi), a takze zaswiadczenie, o ktéorym mowa w art. 12 ust. 7
ustawy - Prawo budowlane,

2) w przypadku ustanowienia nadzoru inwestorskiego - os$wiadczenie inspektora
nadzoru inwestorskiego stwierdzajace przyjecie obowiazku pelnienia nadzoru
inwestorskiego nad danymi robotami budowlanymi, a takze zaswiadczenie, o
ktérym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy - Prawo budowlane,

3) informacje zawierajaca dane zamieszczone w ogloszeniu, o ktérym mowa w art. 42
ust. 2 pkt 2 ustawy - Prawo budowlane.

2. Inwestor moze przystapi¢ do uzytkowania obiektu przed wykonaniem wszystkich robot
budowlanych pod warunkiem uzyskania pozwolenia na uzytkowanie wydanego przez
wiasciwy organ nadzoru budowlanego.

3. Przed wydaniem pozwolenia na uzytkowanie obiektu wlasciwy organ nadzoru
budowlanego przeprowadzi obowiazkowa kontrol¢ budowy, zgodnie z art. 59a ustawy —
Prawo budowlane. Wniosek o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie stanowi wezwanie
wlasciwego organu do przeprowadzenia obowiazkowej kontroli.

| Zalgeznikl: projekt budowlany
Zalgcznik nr 2: zalacznik graficzny przedstaw1ajqcy proponowany obszar ograniczonego uzytkowania dla
terenéw zabudowy mieszkaniowej jedno i wielorodzinnej oraz zabudowy zagrodowej, terenéw rekreacyjno
| wypoczynkowych przedstawionego na zataczniku graficznym (pozostaje w aktach sprawy)

Otrzymuija: '
1. Piotr Okienczyc i Marcin Kierwiniski — cztonkowie Zarzqdu

Mazowiecki Port Lotniczy Warszawa-Modlin Sp. z.0.0.
ul. Gen. Thommee 1A, 05-102 Nowy Dwor Mazowiecki + 2 egzemplarze projektu budowlanego
2. ala
3. Pozostale strony w drodze obwieszczen
Do wiadomosci:
1. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego,
ul. Czeresniowa 98, 02-456 Warszawa



